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Van-e helye a mesterséges intelligencianak
a természet jogi képviseletében?

) Dr. Safran Jozsef PhD
NKE ANTK, Ldrincz Lajos Kozigazgatasi Jogi Tanszék
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Miért fontos ez a kerdes?
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EU Al Act 2024

Al megjelenése
biintetdeljarasokban

Nincs magyar jogeset
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Kérdések

Hogyan lehet hasznalni és
mikor etikus a hasznalata?

Etikai és jogi paradoxonokat
hogyan kezeljik?

Mikor lehet egyedi ligyben
hasznalni és mikor tamogatoé
jelleggel?

Zaro lépés normativ: mit kell
tenniink itthon?




MODSZERTAN

Komperativ jogdogmatikai
elemzés

Esettanulmanyok

Ecuador, EU Al Act-keret, magyar Btk. és
kOzigazgatasi jog

Pacha Mama; Wheeler eés Huddle kontra Loja
Tartomany; : Cotacachi varosa kontra
Kornyezetvédelmi Minisztérium és ENAMI EP




“La naturaleza o Pacha Mama... tiene derecho

a que se respete integralmente su existencia.”
(A természetnek joga van integritasanak tiszteletben tartasahoz.)

Ecuadori Alkotmany, 2008 (71. cikk)
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Okoszisztéma BARMELY személy NINCS sziikség A természet kozvetlen
kart szenved. vagy civil szervezet kdzvetlen tulajdonosi jogalanykeént jelenik
4 felléphet. 4 érdekeltségre. 4 meg az eljarasban.




Precedensek a természet védelmében

Ev Targy Jogi attorés

2011 Vilcabamba-folyé (Utépitési Vilagelso itélet, amely egy folyot kdzvetlen

tormelék lerakasa) jogalanyként kezelt; rehabilitacios kdtelezettség.
e . Az okoszisztéma érdeke feliilirta a gazdasagi

2021 LgsiCaaros-eraoaliant: érdekeket; az Alkotmanybirosag

banyaszati koncessziok) o :
megsemmisitette az engedélyeket.
2024 Machangara-folyo Kotelezd szennyviztisztito-épités a

(Tisztitatlan varosi szennyviz)

fellebbezés halasztd hatalya ellenére is.




Instrumentalis MI mint birdsagi bizonyiték
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Szenzor:
Multispektralis
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Az Ml kizardlag
adatot mér és jelez,
nincs dontési
kompetenciaja.
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Hazai
alkalmazhatosag:

A Be. 188. § alapjan
szakértdi véleményként
ma is befogadhaté.

* Torvénymodositast

nem igényel, ha a
moddszertan
dokumentalt és
ember hitelesiti.
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Sok adat, mérheto tény |

Diagnosztikai matrix: Melyik MI-tipust melyik tigyre?

=

Erddirtas hektarban,

Kritérium | szennyezés mg/I-ben,
GPS-koordinatak.

Eszkoz Instrumentalis MI
Gyors, kozel

Eredmény | automatizalt
bizonyitékgydijtés.

Komplex hatasvizsgalat

Alacsony adatfedettség

Banyaszati koncesszio, Eif)ﬁ?\feernzi?;esr-gﬁ?lé dis
Kritérium | kumulativ 6koldgiai Kritérium e A '
hatésok, EIA. proszizicime
2 egészség.
. e at = Kizarolag Emberi
Eszkoz Asszisztiv MI Eszkoz Szakértd
Magas kockazatu fl Az MI maximum
dontéstamogatas, M adatszolgaltaté marad,
-| Eredmény | kotelezé emberi - Eredmény | a dontés teljes
mérlegeléssel. - egészében human
| kompetencia.
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Utiterv: De Lege Ferenda
(A jovo jogalkotasa)

1. Rovid tav
(Torvénymadositas nélkiil is léphetd)

Lépés: Kotelezo érdemi
mérlegelés.

2. Kozép tav

(Technoldgiai Integracio)

—> autondém ‘trigger’ joga.

Eljarasjogi értelmezéssel el kell érni,
hogy a hat6sagi eljarasokban a
validalt MI-monitoring adatok (pl.

miholdkép) megkeriilhetetlen
bizonyitékok legyenek.

Okolégiai kiiszobértékek
atlépésekor automatikus hatésagi
|| jelzés generalasa, EU Al Act-

konform auditnapldval és

kotelez6 emberi végrehajtasi
dontéssel. ‘

Lépés: Akkreditalt MI-rendszerek T

3. Hosszu tav
(Dogmatikai Valtas)

Lépés:
Korlatozott MI-gondnoksag
alkotmanyjogi elokészitése.

Sui generis modell bevezetése
az ecuadori példa nyoman: a
természet mint korlatozott
jogalany, amelyet auditalt
algoritmusok (is) képviselhetnek

egy kijel6lt emberi gyam
mellett.
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K0szOnom szépen a
figyelmet!

Elérhetoség:

safran.jozsef@uni-nke.hu




